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NEMZETI NEPEGESZSEGUGYI KOZPONT

Tktatoszam: 55663-2/2022/EUIG Targy: Kozlemény

Ugyintézé: Tar Ibolya (36 1 896 8693) Hivatkozasi szam: -

Kérem, hogy vdlaszaban a fenti szamra hivatkozzon! Melléklet: -
KOZLEMENY

A Nemzeti Népegészségiigyi Kozpontnél (tovabbiakban: NNK) az Orszigos Onkologiai Intézet
(székhely: 1122 Budapest, Rath Gyo6rgy utca 7-9., a tovébbiakban: Szolgaltatd) urologia
szakmahoz tartozé fekvobeteg-szakellatasi kapacitisdhoz tartozé ellatasi teriilet
megallapitasara hivatalb6l indult kozigazgatisi  hatésigi  eljaras meginditasarol
sz0l6  értesités targyaban 55663-1/2022/EUIG szamon hozott végzést (a tovabbiakban:
Végzés) kozhirré teszem.

A Vegzes kozhirre tételére az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény
(Akr.) 89. § (1) bekezdése alapjan keriil sor, figyelemmel arra, hogy az ellatasi teriiletek modositasa
vonatkozasaban az tigyfelek kore pontosan nem megallapithatd.

A kozlemény kifiiggesztésének ¢s a honlapon torténé kozzételének napja: 2022. szeptember 28.

Felhivom az iigyben érintett Ugyfelek figyelmét, hogy a Végzés az NNK 1097 Budapest, Albert
Florian 0t 2-6. szam alatti hivatalos helyiségében megtekintheté.

Kérem, hogy amennyiben élne e jogaval, ugy az idépontot és a helyet az tigyintézével eldzetesen
egyeztesse.

A Végzés rendelkezo részének kivonata:
A fenti eljards meginditasara az alabbiakra tekintettel keriilt sor:

Az Akr. 104. § (4) bekezdése értelmében az Ugyrol az alabbi tajékoztatast adom:
- az Ugy targya: Orszagos Onkologiai Intézet urologia szakmahoz tartozé fekvobeteg-
szakellatasi kapacitasdhoz tartozo ellatasi teriilet megallapitasa
- iktatasi szama: 55663/2022/EUIG
- az eljaras meginditasanak napja: 2022. szeptember 27.
- ligyintézési hatarido: 60 nap
- azligyintéz6 neve: Tar Ibolya
- azligyintézo hivatali elérhetdsége: 06-1-476-1100/4117.
- azugyintézési hatariddbe nem szamit be az eljaras felfliggesztésének idétartama.

Egeszségiigyi Igazgatasi Foosztaly
Cim: 1097 Budapest Albert Florian ut 2-6. Tel: + 36 1 476 1100,
e-mail: igazgatas@nnk.gov.hu,
Hivatali kapu KRID azonositd: 355530977



Tajékoztatom, hogy személyesen, illetve torvényes vagy meghatalmazott képviseldjiik atjan
- Az NNK 1097 Budapest, Albert Florian ut 2-6. szam alatti hivatalos helyiségében,
ugyfelfogadasi idoben (hétfo, csitortok: 08.00-12.00, kedd: 12.00-16.00) az tigyben
keletkezett iratokba az eljaras barmely szakaszaban betekinthet, és az azokban foglaltakra
nyilatkozatot tehet,
- aziratokrol kivonatot készithet, vagy arrdl masolatot kérhet.

A masolatot €s a kivonatot a hatdsag kérelemre hitelesiti.

Kérem, hogy amennyiben élne iratbetekintési, masolatkészitési jogaival, ugy az idépontot és a
helyet az tigyintézdével elozetesen egyeztesse.

Az Akr. 34. § (1)-(2) bekezdése szerint:

(1) Nem lehet betekinteni a dontés tervezetébe.

(2) Nem ismerheté meg az olyan irat vagy az irat olyan része, amelybdl kovetkeztetés vonhato le
valamely védett adatra vagy olyan személyes adatra, amely megismerésének torvényben
meghatarozott feltételei nem allnak fenn, kivéve, ha az adat - ide nem értve a mindsitett adatot -
megismerésének hidnya megakadalyoznd az iratbetekintésre jogosultat az e torvényben biztositott
jogai gyakorlasaban.

A hatdsag irasban, az elektronikus ligyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairol
szolo térvényben (a tovabbiakban: Eiisztv.) meghatarozott elektronikus Uton (a tovabbiakban
egyiitt: irasban), vagy személyesen, irasbelinek nem mindsiilé elektronikus tton (a tovabbiakban
egyiitt: szoban) tart kapcsolatot az tigyféllel és az eljarasban résztvevékkel. (Akr. 26. §)

Felhivom a figyelmét arra, hogy

— az Akr. 5. § (1) bekezdése szerint az {igyfél az eljaras soran barmikor nyilatkozatot,
észrevetelt tehet;

— az Akr. 64. § (2) bekezdése értelmében ha az tigyfél vagy képvisel6je mas tudomésa ellenére
az ligy szempontjabol jelentés adatot valotlanul allit vagy elhallgat — ide nem értve, ha vele
szemben az Akr. 66. § (2) bekezdésében vagy (3) bekezdés b) és ¢) pontjaban meghatérozott
ok all fenn —, illetve ha a kotelezo adatszolgaltatas korében a 105. § (2) bekezdésében foglalt
ok hianyéaban adatszolgaltatasi kotelezettségét nem teljesiti, eljarasi birsaggal sujthato.

II. Szolgaltaté urologia szakma ellatasi teriiletének meghatarozasa tiargyaban az 1. pontban
foglaltak szerint hivatalbodl indult kozigazgatasi hatésagi eljaras keretében Szolgailtatét az
alabbi adatok kozlésére hivom fel:

e fekvibeteg-szakellatas keretében nyajtott urologia (szakmakod: 1100) szakmdban milyen teriileti
ellatasi kotelezettséggel tud szakellatast biztositani?

Felhivom a figyelmét, hogy amennyiben jelen végzés kézhezvételét kivetdo 8 napon beliil «
felhivasra a kért adatokat nem kozli,
— arendelkezésemre all6 adatok alapjan dontok, vagy
— megszintetem az eljarast, illetve
— az ugyfelet az okozott tobbletkdltség megtéritésére kotelezem az Akr. 77. § (1) bekezdése
alapjan, illetve emellett az Akr. 77. § (1) bekezdése alapjan eljarasi birsaggal stjthato,
melynek Osszege — az Akr. 77. § (2) bekezdése értelmében — esetenként tizezer forinttol
egymillio forintig terjedhet.



Felhivom tovabba szives figyelmét, hogy a fenti adatszolgéltatast akkor tagadhatja meg, ha arra a
tanuvallomast megtagadhatna.

Felhivom a figyelmét, hogy az ligyfél vagy képvisel6je. ha mas tudomasa ellenére az iigy
szempontjabol jelentés valotlan tényt allit, eljarasi birsaggal sujthatd, melynek legkisebb dsszege
esetenként tizezer forint, legmagasabb Osszege természetes személy esetén otszazezer forint, jogi
személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkez6 szervezet esetén pedig egymillié forint.

Jelen vegzes ellen 6nallo jogorvoslatnak helye nincs, az az ligy érdemében hozott hatérozattal vagy
az eljarast megsziinteté végzéssel szemben inditott kozigazgatasi per keretében tamadhaté meg.

A Végzés indokolasanak kivonata:

A 2022. szeptember 23-an kiadott 53619-7/2022/EUIG iktatdészdamu hatarozatommal Szolgaltato
vonatkozisaban az egészségligyi ellatorendszer fejlesztésérdl szolo 2006. évi CXXXII. térvény (a
tovabbiakban: Eftv.) 7. § (3) bekezdése alapjan - az Orszagos Korhazi Foigazgatosag kérelmére —
fekvObeteg-szakellatasi kapacitast érintd kapacitas atcsoportositast engedélyeztem az alabbiak
szerint:

Aktiv fekvébeteg - szakellatas

Szakmakod Szakma megnevezése Atcsoportositis elétti Atcsoportositds Atcsoportositds uténi
agyszam szerinti modositas Agyszam
0200 sebészet 63 -19 44
1200 klinikai onkolégia 103 -1 102
1100 urologia uj szakma +20 20

Az Eftv. 5/B. § (4) bekezdése szerint:

Az egeszseglgyl allamigazgatisi szerv hivatalbol allapitja meg, illetve modositja az ellatasi
teriiletet, ha az jogszabalyvaltozas, vagy a kapacitast érinté e térvény szerinti mdédosulas miatt,
illetve ellatasi érdekbdl sziikséges.

Az Eftv. végrehajtasarol szolo 337/2008. (XII. 30.) Korm. rendelet

6. § (3) Abban az esetben, ha az egészségligyi szolgaltatd miikddési engedélyének valtozdsa miatt a
szolgaltatd szamara megallapitott ellatasi teriilet modositasa, illetve kapacitds datcsoportositas
szitkséges, a Tv. 5/B. § (4) bekezdése alapjan az orszagos tisztiféorvos hivatalbol modositja a
szolgaltato ellatasi teriiletét, illetve a Tv. 7. § (11) bekezdése alapjan atcsoportositja a kapacitast
azzal, hogy - amennyiben sziikséges - egyidejilleg modositani kell az érintett egészségiigyi
szolgaltatok ellatasi teriileteit is.

Az Eftv. 5/B (7) bekezdése értelmében:

Az 5/A. § szerinti és az (1)—(6) bekezdés szerinti eljarasban tigyfél az egészségligyi szolgaltato,
annak fenntartdja, az egészségbiztosito, valamint annak a telepiilésnek az Onkormanyzata,
amelyikre az egészségligyi szolgaltato terilleti ellatasi kotelezettsége kiterjed.



Fentiek alapjan megallapitottam, hogy a kapacitasatcsoportositds kovetkeztében a Szolgaltato
tekintetében 0j szakmaként uroldgia szakma létesiilt fekvobeteg-szakellatas ellatasi formaéban,
melynek kovetkeztében szilikséges a kapacitashoz tartozo ellatasi teriilet megallapitasa.

I. Az Akr. 104. § (3) bekezdése alapjan jelen eljaras meginditasakor ismert iigyfeleket értesitettem
a kozigazgatasi hatosagi eljaras meginditasarol. Szolgaltatd rendelkezd rész 1I. pontja szerinti
nyilatkozatanak ismeretében keriilhet sor a tovabbi ligyféli kor (érintett telepiilési
onkormanyzatok) meghatarozasara, igy az eljaras meginditasarol térténd értesitésiikre is.

II. Jelen hivatalbol indult eljaras keretében megallapitottam, hogy a tényallas tisztazasdhoz
szilkséges Szolgaltatdo arra vonatkozé nyilatkozata, hogy az urologia szakmat milyen ellatasi
terlileten kivanja ellatni.

Az Akr. 105. §-a szerint;

(1) A hivatalboli eljarasban az igyfél a hatosag erre iranyulo felhivasara koteles k6zdlni az érdemi
dontéshez sziikséges adatokat. Torvény vagy kormanyrendelet jogkdvetkezményeket allapithat meg
az adatszolgaltatasi kotelezettség elmulasztasa vagy valotlan adatok kozlése esetére.

(2) Az adatszolgaltatast az tigyfél akkor tagadhatja meg, ha arra a tanuvallomast megtagadhatna.

Fentiekre tekintettel Szolgaltatot a rendelkez6 rész IlI. pontjdban meghatirozott kérdés
vonatkozasaban adatszolgaltatasra hivtam fel, ismertetve egyattal az adatszolgaltatasi
kotelezettséggel  kapcsolatos  jogait,  valamint a  kotelezettségek  elmulasztasanak
jogkovetkezményeit.

Az Akr. 6. §-a alapelvi szinten rogziti a johiszemiiség elvét:

(1) Az eljaras valamennyi résztvevoje koteles johiszemtien eljarni és a tobbi résztvevovel
egylttmiksdni.

(2) Senkinek a magatartdsa nem iranyulhat a hatésag megtévesztésére vagy a dontéshozatal, illetve
a végrehajtas indokolatlan késleltetésére.

(3) Az ligyfél és az eljaras egyéb résztvevOje johiszemiségét az eljarasban vélelmezni kell. A
rosszhiszemiiség bizonyitasa a hatdsagot terheli.

Az Akr. 77. §-a az 6nhibabol eredd kotelezettségszegés esetére az alabbi szankciot hatarozza meg:
(1) Azt, aki a kotelezettségét Onhibajabol megszegi, a hatdésag az okozott tobbletkdltségek
megtéritésére kotelezi, illetve eljarasi birsaggal sujthatja.

(2) Az eljarasi birsag legkisebb 0sszege esetenként tizezer forint, legmagasabb 6sszege — ha torvény
masként nem rendelkezik — természetes személy esetén Otszazezer forint, jogi személy vagy egyéb
szervezet esetén egymillio forint.

Jelen eljarasi cselekmény kapcsan eljarasi koltség nem merilt fel, ezért annak megallapitasarol ¢€s
viselésérol nem rendelkeztem.

A végzéssel szembeni 6nallé jogorvoslati jogot az Akr. 114. § (1) bekezdése alapjan zartam ki. E
rendelkezés értelmében az Uigyfél - az ondllo jogorvoslattal nem tamadhato végzések kivételével - a
véglegessé valt dontés ellen kozigazgatasi pert indithat. Az 6nallo jogorvoslattal megtamadhatd
végzéseket az Akr. 116. § (3) bekezdése hatarozza meg.



Jelen végzésemet az Eftv. 5/B. § (4) bekezdésében és a fovarosi és megyei kormanyhivatal,
valamint a jarasi (fovarosi keriileti) hivatal népegészségiigyi feladatai ellatasarol, tovabba az
egészségligyl allamigazgatasi szerv kijelolésérdl szolo 385/2016. (XI11.2.) Korm. rendelet 8.§ (1)
bekezdées ej) pontban biztositott hataskérémben, tovabba a 385/2016. (XI1.2.) Korm. rendelet 13. §
(3) bekezdésében meghatarozott illetékességemben eljarva hoztam meg.

Elrendelem a K6zlemény megjelentetését a kivetkezo helyeken:

1. A hatdésag honlapjan (www.nnk.gov.hu)
2. A hatosag helyi hirdetétablajan

Budapest, 2022. szeptember .27

orszagos tisztifdorvos
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